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PROTOKOL Z KONTROLI PODATKOWEJ

A. DANE KONTROLI

A.1 DANE O KONTROLI

Kontrolg przeprowadzono na podstawie upowaznienia do przeprowadzenia kontroli podatkowej nr KP/505-
236/2013 z dnia 29.11.2013 r. wydanego przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Pruszczu Gdanskim.

W dniu 02.12.2013 r. legitymacje stuzbowe okazano oraz upowaznienie do kontroli dorgczono Pani Barbarze
Kaminskiej — Woéjtowi Gminy Suchy Dab.

Kontrolg przeprowadzono w dniach: 02, 04, 05, 13, 17 grudnia 2013 r.
Liczba dni kontroli: 5.

A.2 OSOBY KONTROLUJACE:
* Wioleta Barra - Kierownik samodzielnego referatu, nr leg. stuzb. 2/2009,
*» Andrzej Solecki - Inspektor kontroli podatkowej, nr leg. 23/2012.

Podstawa prawna przeprowadzenia kontroii:

- art. 281 i 283 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa ( tj. Dz. U. z 2012 . poz. 749
ze zm.),

-art. 5, ust. 6 pkt 3 ustawy z dnia 21 czerwca 1996 r. o urzedach i izbach skarbowych (t.j. Dz. U. z 2004 r.,
Nr 121, poz. 1267 ze zm.),

- art. 77 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (tj. Dz. U. z 2013 r,
poz. 672 ze zm.).

A.3 PODMIOT OBJETY KONTROLA:
Gmina Suchy Dab

ul. Gdanska 17

83-022 Suchy Dab

NIP 5931090485

A.4 PRZEDMIOT | ZAKRES KONTROLI:
Kontrola w zakresie sprawdzenia prawidtowosci rozliczenia podatku od towardw i ustug za kwiecien,

czerwiec, pazdziernik 2011 roku, w tym sprawdzenie zasadnosci wyKkazanego zwrotu oraz sprawdzenie
wywigzywania sig z obowigzkéw prawnych w zakresie kas fiskalnych.

A.5 ZAWIADOMIENIE O ZAMIARZE WSZCZECIA KONTROLI PODATKOWEJ

Pismem nr KP/503-475/13 z dnia 02.12.2013 r. poinformowano Panig Barbarze Kaminskiej - o przyczynie
braku zawiadomienia o zamiarze wszczecia kontroli na podstawie art. 282c § 3 ustawy Ordynacja
podatkowa (fj. Dz. U. z 2012 r.,, poz. 749 ze zm.), poniewaz kontrola dotyczy sprawdzenia zasadnosci

dokonania zwrotu przed jego dokonaniem. Zawiadomienie stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu kontroli.



Ponadto Kontrolowanego pouczono o podstawowych prawach i obowigzkach wynikajgeych z ustawy
Ordynacja podatkowa.

A.6 MIEJSCE PRZEPROWADZENIA CZYNNOSCI KONTROLNYCH
Kontrolg przeprowadzono w siedzibie Urzedu Gminy Suchy Dab, ul. Gdanska 17. Pani Barbara Kaminska

wskazata Panig Barbarg Czarneckg - Skarbnika Gminy Suchy Dab do reprezentowania w toku kontroli.
Oswiadczenie stanowi zatacznik nr 2 do protokotu kontroli.

B. DANE KONTROLOWANEGO
B1. Ustalenia w zakresie dokumentéw rejestracyjnych
1. Decyzja w sprawie nadania numeru identyfikacji podatkowej z dnia 13.05.1996 r. wydana przez

Naczelnika Urzedu Skarbowego w Tczewie, na podstawie ktdrej Urzedowi Gminy w Suchym Debie nadano
numer identyfikacji podatkowej: 5931090485,

2. Zadwiadczenie o numerze identyfikacyjnym REGON 191675043 z dnia 01 .08.2013 r. wydane przez Urzad
Statystyczny w Gdansku, na podstawie ktérego ustalono rodzaj przewazajgcej dziatalnosci: wg PKD 84112
- kierowanie podstawowymi rodzajami dziatainosci publicznej.

B.2 RACHUNKI BANKOWE (wykorzystywane do prowadzonej dziatalnosci)
- 1183370001000016902000002, prowadzony przez Bank Spotdzielczy w Pszczotkach, wazny do zwrotow.

B.3 PROWADZONE URZADZENIA KSIEGOWE
- rejestry zakupu i sprzedazy VAT,

— ksiegi rachunkowe,

— program ksiegowy: ewidencje prowadzone recznie.

B.4 Podstawa prawna zakresu przedmiotowego kontroli:

- ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (tj. Dz. U. 2 2004 r. Nr 54 poz. 535 ze zm.),

- ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (tj. Dz. U. z 2011 r. Nr 177 poz. 1054 ze
zm.),

- rozporzadzenie Ministra Finansoéw z dnia 4 kwietnia 2011 r. w sprawie wykonania niektorych przepisow
ustawy o podatku od towaréw i ustug (Dz. U.z 2011 r. Nr 73, poz. 392 ze zm.),

- rozporzgdzenie Ministra Finanséw z dnia 28 marca 2011 r. w sprawie zwrotu podatku niektérym
podatnikom, wystawiania faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy towarow i ustug, do ktdrych nie majg

zastosowania zwolnienia od podatku od towaréw i ustug (Dz. U. z 2011 r. Nr 68, poz. 360 oraz z 2012 ., poz.
1428 ze zm.).

C. USTALENIA WSTEPNE

C.1 USTALENIA W ZAKRESIE ZLOZONYCH DEKLARACJI ZA OKRES OBJETY KONTROLA,.
a) W korekcie deklaracji VAT-7 za kwiecien 2011 r., ztozonej w dniu 19.11.2013 r. (data wplywu do Urzedu
Skarbowego w Pruszczu Gdanskim) Podatnik wykazat nastepujgce dane:
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Nazwa . Wartosé Warto$é podatku
netto w zt. VAT z

Dostawa towaréw oraz $wiadczenie ustug, na terytorium kraju, 4.544 -

zwolnione od podatku

Dostawa towardéw oraz $wiadczenie ustug, na terytorium kraju, 101.416 8.113

opodatkowane stawka 8% f

Dostawa towardw oraz $wiadczenie ustug, na terytorium kraju, 10.798 2.484

opodatkowane stawka 23%

Nabycie towaréw i ustug zaliczanych u podatnika do $rodkéw trwatych 682.146 156.894

Nabycie towardw i ustug pozostatych 18.237 2.785

Razem kwota podatku naliczonego do odliczenia 159.679

Nadwyzka podatku naliczonego nad naleznym 149.082

Kwota do zwrotu na rachunek bankowy, w terminie 60 dni 149.082

W pierwotnie ztozonej deklaracji Podatnik nie wykazat nabycia towaréw i ustug oraz podatku naliczonego.
Z deklaracji wynikata kwota podiegajaca wptacie do urzedu skarbowego w wysokosci 10.578 zt.
W uzasadnieniu korekty wskazano, iz Gmina ponosita wydatki zwigzane z zar6wno z czynno$ciami
opodatkowanymi podatkiem od towarow i ustug, w zwiazku z ktorymi przystuguje prawo do obnizenia kwoty

podatku naleznego, jak réwniez czynnosci, w zwigzku z ktérymi to prawo nie przystuguje. Dlatego tez
dokonano korekty deklaracji VAT-7.

b) W korekcie deklaracji VAT-7 za czerwiec 2011 r., ztozonej w dniu 19.11.2013 r. (data wptywu do Urzedu
Skarbowego w Pruszczu Gdanskim) Podatnik wykazat nastepujace dane:

Nazwa

Wartosé Wartosé podatku
netto w zt. VAT zt

Dostawa towaréw oraz $éwiadczenie ustug, na terytorium kraju, 4.608 -
zwolnione od podatku
Dostawa towardw oraz $wiadczenie ustug, na terytorium kraju, 631 50
opodatkowane stawkg 8% -
Dostawa towardw oraz $wiadczenie ustug, na terytorium kraju, 1.943 447
opodatkowane stawkag 23%
Nabycie towardw i ustug zaliczanych u podatnika do $rodkdw trwatych 2.528.616 581.582
Nabycie towardw i ustug pozostalych 33.308 4.939
Razem kwota podatku naliczonego do odliczenia 586.521
Nadwyzka podatku naliczonego nad naleznym 586.024
Kwota do zwrotu na rachunek bankowy, w terminie 60 dni 586.024

W pierwotnie zloZzonej deklaracji Podatnik nie wykazat nabycia towaréw i ustug oraz podatku naliczonego.,
Z deklaracji wynikata kwota podlegajaca wplacie do urzedu skarbowego w wysokosci 479 =z
W uzasadnieniu  korekty wskazano, iz Gmina ponosita wydatki zwigzane z zaréwno z czynnosciami
opodatkowanymi podatkiem od towaréw i ustug, w zwigzku z ktérymi przystuguje prawo do obnizenia kwoty

podatku naleznego, jak réwniez czynnosci, w zwigzku z ktérymi to prawo nie przystuguje. Dlatego tez
dokonano korekty deklaracji VAT-7.

c) W korekcie deklaracji VAT-7 za pazdziernik 2011 r., ztozonej w dniu 19.11.2013 r. (data wpltywu do Urzedu
Skarbowego w Pruszczu Gdanskim) Podatnik wykazat nastepujace dane:
Nazwa

Wartosé Wartos$¢ podatku
nefto w zt. VAT zt




Dostawa towaréw oraz $wiadczenie ustug, na terytorium kraju, 4.495 - ﬁ
zwolnione od podatku

Dostawa towaréw oraz s$wiadczenie ustug, na terytorium kraju, 116.699 9.336
opodatkowane stawkg 8% |

Dostawa towardw oraz $wiadczenie ustug, na terytorium kraju, 74.592 17.156
opodatkowane stawkg 23% i

Nabycie towaréw i ustug zaliczanych u podatnika do $rodkow trwatych 1.844.392 424.210
Nabycie towardéw i ustug pozostatych ‘ 40.910 7.713
Razem kwota podatku naliczonego do odliczenia 431.923
Nadwyzka podatku naliczonego nad naleznym 405.431

Kwota do zwrotu na rachunek bankowy, w?terminie 60 dni 405.431

|
W pierwotnie ztoZzonej deklaracii Podatnikj nie wykazat nabycia towardw i ustug oraz podatku naliczonego,
Z deklaracji wynikata kwote podiegajaga wptacie do urzedu skarbowego w wysokoséci 26.460 zt.
W uzasadnieniu  korekty wskazano, iz ;Gmina ponosita wydatki zwigzane z zaréwno z czynnosciami
opodatkowanymi podatkiem od towaréw i ustug, w zwigzku z ktoérymi przystuguje prawo do obnizenia kwoty

podatku naleznego, jak réwniez czynnos';ci, w zwigzku z ktorymi to prawo nie przystuguje. Diatego tez
dokonano korekty deklaracji VAT-7.

pow i pod:
1. W okresie objetym kontrolg Podatnik prowadzit nastepujace ewidencje zakupow:
- miesigc kwiecien 2011 roku zawierajch% pozycje od 01 do 40,

E. Ustalenia w zakresie

sewidengcji zaku

okres:

- miesigc czerwiec 2011 roku zawierajgca ;?ozycje od nr 01 do nr 34,

- miesigc pazdziernik 2011 roku zawierajqc%q pozycje od nr 01 do nr 50.

Pod ostatnig pozycja w ewidencii dokonaﬁo adnotacji o przeprowadzeniu kontroli.
1

2. W oparciu o w/w ewidencje ustalono na$tqpujqoe dane:

|
3. Na kwote podatku naliczonego wptyw miaty nastepujace zakupy:
a) srodkéw trwatych, na podstawie n/w faktur VAT.

Okres Nabycia zaliczanych do j Nabycie pozostate zwigzane |Nabycie pozostate zZwigzane
2011 roku Srodkow trwatych ze sprzedazg opodatkowang | ze sprzedazg zwolniong
1 opodatkowang
warto$¢ netto | podatek | wartos¢ netto | podatek wartosc netto | podatek
w zt. naliczony w zi. w zt. naliczony w zt. w zi naliczony w zt.
Kwiecien 682.146,02 156.146,58 12.708,75 1.604.82 6.008,51 1.282,91
Czerwiec 2.528.616,23 581.581 ?4 25.543,55 3.155,06 8.439,61 1.938,78
Pazdziernik |1.844.392,11 424.21 0,119 22.172,78 3.825,04 20.366,40 4.226,40
|

- nr 75/2011 z dnia 31.03.2011 r, o wértoéoi netto 682.146,02 zt., podatek naliczony 156.893,58 zt.,
wystawionej przez ,.ELTOR” S.A,, 83-110‘Tczew, ul. 30 stycznia 50, NIP 5830001557, Kserokopia faktury
VAT stanowi zatacznik nr 3 do protokotu kontroli.
- nr 1700000008/2011 z dnia 30.06.2011 r., o wartoéci netto 2.519.430,03 zi., podatek naliczony 579.468,91
zt., wystawionej przez ,ELTOR” S.A., 83-1j0 Tezew, ul. 30 stycznia 50, NIP 5830001557. Kserokopia faktury
VAT stanowi zatgacznik nr 4 do protokotu kc%ntroli.



- nr 1700000035/2011 z dnia 30.09.2011 r., o warto$ci netto 1.819.884,43 zt., podatek naliczony 418.573,42
zt., wystawionej przez ,ELTOR” S.A., 83-110 Tczew, ul. 30 stycznia 50, NIP 5830001557, Kserokopia faktury
VAT stanowi zatacznik nr 5 do protokotu kontroli,

Powyzsze faktury pobrano celem przeprowadzenia czynnosci sprawdzajacych u kontrahenta.

b) zakupy zwigzane ze sprzedazg zwolniong i opodatkowana, dotyczace miedzy innymi:
- ustugi telekomunikacyjne,

- srodki czystosci,

- ustugi utrzymania serwera i aktualizacji programu ,PLATNIK”,

- materiatow biurowych (papier, tonery, segregatory, dtugopisy, itp.)
- energia elektryczna,

- ustugi remontowe,

- sprzet Komputerowy,

- obstuga prawna.

c) zakupy zwigzane wylacznie ze sprzedaza opodatkowana;
- Wywoz nieczystosci,

- naprawa pomp w hydroforni,

4. Pismem z dnia 04.12.2013 r. nr KP/503-480/2013 Kontrolujgcy zwrécili sig z zgdaniem ziozenia
pisemnych udzielenia wyjasnien dotyczgcych:

- metodologii ustalania proporcjonalnego obnizania kwoty podatku naleznego o kwoty podatku naliczonego,
w stosunku do ktorych podatnikowi przystuguje prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego;

- zasad, na podstawie ktérych kwalifikowano, a nastepnie ewidencjonowano faktury VAT w ewidencjach
zakupu VAT w czesci dotyczacej zakupéw zwigzanych ze sprzedaza opodatkowang oraz zwigzanych ze
sprzedazg zwolniong i opodatkowana,

- na jakiej zasadzie odliczono podatek VAT, skoro podatek naliczony zaliczony zostat do kosztéw
kwalifikowanych.

Wezwani€ z dnia 04.12.2013 r. nr KP/503-480/2013 stanowi zatacznik nr 6 do protokotu kontroli.

W odpowiedzi na wezwanie Kontrolowany w dniu 10.12.2013 r. ztozyt nastepujace wyjasnienia:

- metodologia ustalania ustalania proporcjonalnego obnizania kwoty podatku naleznego o kwoty podatku
naliczonego dokonana zostata w oparciu o tre$é art. 90 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od
towaréw i ustug.

- dokonano podziatu kosztéw udokumentowanych fakturami VAT, na zwigzane wytgcznie ze sprzedazg
opodatkowang oraz na zwigzane ze sprzedaza opodatkowana i zwolniong;

- w wyniku zweryfikowania zasadno$ci uznania podatku naliczonego za koszt kwalifikowany
spowodowanego stanowiskiem Ministerstwa Rozwoju Regionalnego, Gmina bedac podatnikiem podatku od

towaréw i ustug ma mozliwoé¢ odliczenia podatku naliczonego - zobowigzana zostata do zwrotu podatku
uprzednio dofinansowanego.

.



Wyjasnienia Kontrolowanego z dnia 10.12.2013 r. stanowig zatgcznik nr 7 do protokotu kontroli.

W dniu 13.12.2013 r. Kontrolowany ztozyt dodatkowe wyjasnienia, z ktérych wynika, iz:

- podatek naliczony zawarty w fakturach zakupu srodkéw trwatych zwigzanych ze sprzedaza opodatkowang
i zwolniong podlega korektom dokonywanym zgodnie z ustawa o podatku od towaréw i ustug, korekty
dokonywane sg kazdorazowo w pierwszej deklaracji VAT kolejnego roku;

- faktury dotyczace obstugi prawnej Gmina otrzymuje kazdego miesiaca, jednak podatek wynikajacy z tych
faktur zostat zaliczony do podatku naliczonego wiasciwego do obnizenia podatku naleznego jedynie
w dwéch miesigcach, w tych miesigcach obstuga prawna byta zwigzana ze sprzedazg zwolniong
i opodatkowans;

- gminna infrastruktura wodno-$ciekowa nigdy nie zostata przekazana we wiadanie zadnej jednostce, czy tez
innemu podmiotowi, infrastruktura caly czas jest wylgczng whasnoscig Gminy i pozostaje w jej bezposrednim
zarzadzie;

- w Gminie istniejg jednostki organizacyjne, jednak koszty zwigzane z ich funkcjonowaniem nie stanowity
przedmiotu korekt, natomiast nie funkcjonujg zadne zaktady budzetowe.

Wyjasnienia Kontrolowanego z dnia 13.12.2013 . stanowig zatacznik nr 8 do protokotu kontroli.

5. Pozostate ustalenia:

1. W miesigcu pazdzierniku 2011 r. podatnik zaewidencjonowat w ewidencji zakupéw w czesci dotyczacej
zakupow zwigzanych ze sprzedazg zwolniong oraz opodatkowang fakture VAT nr F/11/029598 z dnia
24.10.2011 r., o wartosci netto 2.327,30 zt,, podatek VAT 186,18 zt. wystawiong przez ALTVATER Pita Sp.
z 0.0, ul. taczna 4a, 64-920 Pita, NIP 7641796232, Przedmiotem faktury wywéz odpadéw kompostowych.
Na fakturze wskazano termin ptatnosci: do dnia 07.11.2011 r. Podatek naliczony wynikajacy z wiw faktury

Zostat rozliczony w deklaracji VAT-7 za miesiac pazdziernik 2011 roku. Kserokopia faktury stanowi zatgcznik
nr 10 do protokotu kontroli.

Stosownie do art. 86 ust. 10 pkt 3 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (t.j. Dz. U.
z 2004 r. Nr 54 poz. 535 ze zm.) zwana ustawg o VAT, prawo do obniZenia podatku naleznego powstaje
w przypadku nabycia towaréw i ustug, o ktérych mowa w art. 19 ust. 13 pkt 1, jezeli faktura zawiera
informacje, jakiego okresu dotyczy — w rozliczeniu za okres, w ktorym przypada termin ptatnosci.

W mysl art. 19 ust. 13 pkt 1 ustawy o VAT, obowigzek podatkowy z tytutu $wiadczenia ustug wywozu
nieczysto$ci powstaje z chwilg uptywu terminu ptatno$ci, jezeli zostat on okreslony w umowie wiasciwej dla
rozliczen z tego tytutu.

Z tresci przytoczonych przepiséw wynika, iz podatnik ma prawo do odliczenia podatku naliczonego przy
zakupie ustug wywozu nieczystosci w rozliczeniu za okres, kiedy przypada termin ptatnosci.

Majac na uwadze przytoczony stan faktyczny, z ktérego wynika, iz w przedmiotowe;j fakturze VAT okreslony
zostat termin platnosci, tj. do dnia 07.11.2011 r. oraz przytoczone przepisy ustawy o podatku od towaréw
iustug podatnik miat prawo do odliczenia podatku naliczonego w miesigcu listopadzie 2011 r.

W zwigzku z powyzszym brak jest podstaw do rozliczenia podatku naliczonego w ewidencji naby¢ |
deklaracji VAT-7 za miesigc pazdziernik 2011 r.

o
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2. W toku kontroli ustalono, iz Kontrolowany w korektach deklaracji VAT -7 w okresie objetym kontrolg przy
nabyciach pozostalych zwigzanych ze sprzedazg zwolniong i opodatkowang pomniejszat kwote podatku
naleznego o kwote podatku naliczonego, ktéra mégt przypisa¢ czynnosciom opodatkowanym na podstawie
ustalonej proporcji wstepnej w wysokoéci 92%, natomiast proporcja ostateczna wyniosta 79%.

Zgodnie z art. 90 ust. 1 ustawy o VAT, w stosunku do towardw i ustug, ktdre sg wykorzystywane przez
podatnika do wykonywania czynnosci, w zwigzku z ktérymi przystuguje prawo do obnizenia kwoty podatku
naleznego, jak i czynnosci, w zwigzku z ktérymi takie prawo nie przystuguje, podatnik jest obowigzany do
odrebnego okreslenia kwot podatku naliczonego zwigzanych z czynnosciami, w stosunku do ktérych
podatnikowi przystuguje prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego.

Jezeli nie jest mozliwe wyodrebnienie catosci lub czesci kwot, o ktérych mowa w ust. 1, podatnik moze
pomniejszy¢ kwotg podatku naleznego o takg cze$é kwoty podatku naliczonego, ktérg mozna
proporcjonalnie przypisa¢ czynnosciom, w stosunku do ktorych podatnikowi przystuguje prawo do obnizenia
kwoty podatku naleznego, z zastrzezeniem ust. 10 ( art. 90 ust. 2 ustawy o VAT).

Proporcje, o ktérej mowa w ust. 2 — art. 90 ust. 3 ustawy o VAT — ustala sig jako udziat rocznego obrotu
z tytulu czynnosci, w zwiazku z ktérymi przystuguje prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego,
w catkowitym obrocie uzyskanym z tytutu czynno$ci, w zwiazku z ktorymi podatnikowi przystuguje prawo do

obnizenia kwoty podatku naleznego, oraz czynnosci, w zwigzku z ktérymi podatnikowi nie przystuguje takie
prawo.

Zgodnie z art. 90 ust. 4, proporcje, o ktorej mowa w ust. 3, okresla sie procentowo w stosunku rocznym na
podstawie obrotu osiggnigtego w roku poprzedzajgcym rok podatkowy, w odniesieniu do ktérego jest
ustalana proporcja. Proporcje te zaokragla sie w gére do najblizszej liczby catkowitej.

Z tresci przytoczonych przepisow wynika, iz proporcje sprzedazy okresla sie procentowo w stosunku
rocznym na podstawie obrotu osiggnigtego w roku poprzedzajacym rok podatkowy, w odniesieniu do
ktdrego jest ljstalana proporcja - tzw. proporcja wstepna. Proporcje te zaokragla sie w gére do najblizszej
liczby catkowitej. W przypadku odliczania podatku za pomoca wspotczynnika sprzedazy na biezaco
proporcja wlasciwa wyliczona w oparciu o obroty dokonane w danym roku podatkowym nie jest znana
w momencie odliczenia. W zwigzku z tym ustawodawca wprowadzit mozliwosé odliczenia podatku w oparciu
o proporcje wstepna, a nastepnie przewidziat konieczno$¢ dokonania korekty odliczenia zgodnie z art. 91
ust. 1 ustawy o VAT. W takim wypadku podatnik jest zobowigzany do wyliczenia proporcji w oparciu 0 obroty
w danym roku podatkowym i dokonania korekty rozliczenia podatku naliczonego w deklaracji za pierwszy
okres rozliczeniowy kolejnego roku podatkowego.

W przedmiotowym przypadku w momencie dokonania planowanej korekty deklaracji za lata poprzednie,
proporcja ostateczna dla danego roku podatkowego byta juz znana. Korygujac deklaracje VAT za 2011 r,,
Kontrolowany znat wtasciwa proporcje w oparciu o rzeczywiste obroty osiggnigte w 2011 r. W konsekwendji,

nie miat koniecznosci ustalania w pierwszej kolejnosci proporcji wstepnej (w oparciu o obroty z 2010 r)
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i rozliczenia podatku w oparciu o te wstepna proporcje, a nastepnie dokonania korekty odliczenia podatku
w deklaracji za styczen 2012 r. Wynika to z faktu, ze przepisy dotyczace wstepnej proporcji majg na celu
umozliwienie odliczania podatku naliczonego w formie szacunkowej. Natomiast w przypadku, gdy podatnik
znat juz proporcje wiasciwa dla danego roku (poniewaz dokonat pdzniejszej korekty rozliczen VAT w tym
wzgledzie), ktéra faktycznie odzwierciedla stosunek obrotu zZwigzanego ze sprzedazg opodatkowang do
cato$ci obrotow, w celu odliczenia prawidtowej czesci podatku naliczonego powinien zastosowaé proporcje
whasciwa. Odmienne podejscie prowadzitoby do $wiadomie btedne] kalkulacji odliczanej kwoty podatku
naliczonego, a nastepnie do jednoczesnego dokonywania korekty tego odliczenia.

Na podstawie dokumentéw zrédiowych ustalono, iz w 2011 roku Kontrolowany osiggnat obrot z tytutu:

- czynnosci, w zwigzku z ktdrymi przystuguje prawo do odliczenia podatku naliczonego wynidst: 546.515,31
2k

- transakcji dotyczacych nieruchomoéci oraz ustug finansowych czynno$ci wyniést: 186.410,82 zt.;

- czynnosci, w zwigzku z kitérymi nie przystuguje prawo do odliczenia podatku naliczonego wynidst:

98.945,79 zt. g
Na podstawie powyzszych danych proporcja ostateczna za 2010 rok wyniosta:
[(546.515,31-186.410,82):(546.515,31+ 98.945,79 — 186.410,82)] x 100 = 78,45% = 79%.

W zwigzku z przyjeciem przez Kontrolowanego proporcji wstepnej w wysokosci 92%, nastapito zawyzenie
w ewidencjach oraz deklaracjach podatku naliczonego o kwoty:

- miesigc kwiecien 2011 roku:

podatek naliczony przy nabyciach pozostatych zwigzanych ze sprzedazq zwolniong, i opodatkowang;
1.282,91 4.

wg Podatnika: 1.282,91 zt. x 92% = 1.180,27 z}.

wg Kontrolujgeych: 1.282,91 zh x 79% = 1.013,49 zt.

Réznica: 166,78 zi.

- miesigc czerwiec 2011 roku:

podatek naliczony przy nabyciach pozostatych zwigzanych ze sprzedazg zwolniong | opodatkowana;
1.282,79 zt.

wg Podatnika: 1.282,9 zt. x 92% = 1.180,27 zt.
wg Kontrolujgcych: 1.282,91 zt. x 79% = 1.531,61 zt.
Réznica: 407,14 zt.

- miesige pazdziernik 2011 roku:

podatek naliczony przy nabyciach pozostatych zwigzanych ze sprzedazg zwolniong i opodatkowana;
4.226,40 zi.

wg Podatnika: 4.226,40 zt. x 92% = 3.888,28 z}.

wg Kontrolujgcych: 4.226,40 zt. x 79% = 3.338,85 zt.
Réznica: 549,43 zt,

o



Reasumujac Kontrolowany w zlozonych korektach deklaracji VAT-7 zawyzyt kwoty podatku naliczonego
o kwoty:

- kwiecien 2011 r. o kwotg 166,78 zt.
- czerwiec 2011 r. o kwote 407,14 zt.
- pazdziernik 2011 r. 0 kwote 549,43 zt.

Ustalenia w zakresie dostaw i podatku nal go za okres objety kontrola

1. W okresie objetym kontrolg Podatnik prowadzit nastepujace ewidencje sprzedazy:
- miesigc kwiecien 2011 roku zawierajch poz. od nr 01 do nr 57;

- miesiac czerwiec 2011 roku zawierajacg poz. od nr 01 do nr 57.;

- miesiac pazdziernik 2011 roku zawierajgcg poz. od nr 01 do nr 55;

Pod ostatnimi pozycjami w ewidencjach dokonano adnotacji o przeprowadzeniu kontroli.

‘2. W oparciu objgte kontrolg ewidencje dostaw ustalono nastepujace dane:

Okres Dostawa towarow | Dostawa towaréw oraz Dostawa towaréw oraz
2011 roku | oraz swiadczenie |$wiadczenie ustug opodatkowane |$wiadczenie ustug opodatkowane

ustug zwolnione stawkg 8% stawka 23%

od podatku S VAT d VAT =

w2t wartosé podatek VA wartosc netto podatek VAT

' w zt, w zt, w zt w zt.

Kwiecien 4544 17 101.415,74 8.113,27 10.717,14 2.483,63
Czerwiec 4.607,77| 631,16 50,49 1.943,24 446,95
Pazdziernik 4.494,97 116.698,97 9.335,92 74.591,87 17.156,14

2. Przedmiotem sprzedazy w badanym okresie byta dostawa:

- zwolniona od podatku:

zbycie prawa wieczystego uzytkowania gruntu na rzecz uzytkownika wieczystego;
- dostawa towardw wg stawki 8%:

woda, $cieki

- dostawa towaréw wg stawki 23%:

wynéjem hali sportowej,

energii ciepinej,

energia elektryczna,

wynajem swietlicy wiejskie;.

G. Ustalenia w zakresie kas rejestrujacych:

Kontrolowany o$wiadczyt, iz z uwagi na nieprzekroczenie kwot uprawniajacych do korzystania ze zwolnienia

nie jest zobowigzany do prowadzenia ewidencji przy zastosowaniu kas rejestrujacych. Oéwiadczenie
Kontrolowanego stanowi zatacznik nr 11 do protokotu kontroli.



H. Pozostale ustalenia:

1.Dokonano adnotacji w ksigzce kontroli pod poz. 05.

2. Kontrolg objeto:

- ewidencje zakupow oraz sprzedazy za kwiecien, czerwiec, pazdziernik 2011 r.;
- ewidencje sprzedazy za 2011 rok;

- dowody Zrodtowe ujete w wiw ewidencjach;

- deklaracje VAT-7 za w/w okres;

- wyciggi bankowe.

Omowienie skreslen i poprawek: brak.

Integralng cze$¢ protokotu stanowia zataczniki od nr 1 do nr 11 dotaczone do protokotu.

Na tym protokét zakoniczono. Niniejszy protokot sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach,
z ktorych jeden egzemplarz w dniu 17.12.2013 1. doregczono Pani Barbarze Kaminskiej, ktéra wyrazita zgode
na doreczenie protokotu w siedzibie Urzedu Skarbowego.

Zgodnie z art. 291 § 1 i § 3 ustawy Ordynacja podatkowa Kontrolowanemu, ktéry nie zgadza sie
z ustaleniami protokotu, przystuguje prawo ztozenia zastrzezen lub wyjasnien w terminie 14 dni od dnia jego
doreczenia z rdwnoczesnym wskazaniem stosownych wnioskéw dowodowych. W przypadku nie ztozenia
wyjasnien lub zastrzezen w wiw terminie przyjmuje si¢, ze kontrolowany nie kwestionuje ustaler kontroli
(art. 291 § 3 ustawy Ordynacja podatkowa ).

Podczas czynnosci kontrolnych (art. 121 § 2 w zwigzku z art. 292 ustawy - Ordynacja podatkowa)
Kontrolowany uzyskiwat niezbedne informacje o przepisach prawa podatkowego pozostajacych w zwigzku
Z przedmiotem kontroli.

Po zakorficzeniu kontroli podatkowej Kontrolowanemu zgodnie z art. 81b ustawy Ordynacja podatkowa
przystuguje prawo do skorygowania deklaracji podatkowej. Skorygowanie deklaracji nastepuje poprzez
ztozenie korygujacej deklaracji wraz z dotaczonym pisemnym uzasadnieniem przyczyn korekty (art. 81 § 2
ustawy Ordynacja podatkowa).

Jezeli w toku kontroli podatkowej ujawniono nieprawidtowosci, kontrolowany ma obowiazek zawiadomienia
organu podatkowego o kazdej zmianie swojego adresu dokonanej w ciggu 6 miesiecy od dnia zakohczenia
kontroli podatkowej. W razie niedopetnienia tego obowigzku postanowienie o wszczeciu postepowania

podatkowego uznaje sie za doreczone pod adresem, pod ktory dorgczono protokot kontroli (art. 291b ustawy
Ordynacja podatkowej).

Pruszcz Gdanski, dnia 17 grudnia 2013 r.

Podpisy:
ze strony Kontrolowanego

Kontrolujacych:

Potwierdzenie odbioru jednego egzemplarza protokotu

Adres: W 4@2&9— A2

53-02> Suctey o
Data dorgczenia: /}7’-3 20. /a/‘.

Podpis: w
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